Sygn. akt IV RC 201 /17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Wieliczce IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich

Przewodniczacy: SSR Pawel Styrna

Protokolant: sekr. sgdowy Rita Kasprzyk

po rozpoznaniu w dniu 22.11.2017 w Wieliczce

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko mal. pozwanemu A. K. (1) reprezentowanemu przez matke A. K. (2)
o obnizenie alimentow

I. zasadza od pozwanego R. K. PESEL (...) tytulem aliment6w na rzecz jego maloletniego syna A. K. (1) kwote po 800
z} (osiemset ztotych) miesiecznie, ktora platna bedzie z gory do rak matki maloletniego A. K. (2) do dnia 10-go kazdego
kolejnego miesigca, z ustawowymi odsetkami za opdznienie ktorejkolwiek raty, poczawszy od 6 wrze$nia 2017r., a to
w miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25.09.2014r sygn.. XIC 178/14,

II. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi,

ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Sygnatura akt IV Rc 201/17

UZASADNIENIE

wyroku z 22 listopada 2017r.

Powod R. K. wniost o zmienne wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 wrzeénia 2014r. XI C 178/14 w pkt
IIT w zakresie ustalajagcym wysoko$¢ renty alimentacyjnej na rzecz syna A. K. (1), po przez obnizenie alimentéw z
kwoty 1200 zl miesiecznie do kwoty 400 zl miesiecznie. W uzasadnieniu powdd wywiodl, ze od momentu ustalenia
alimentoéw przez Sad Okregowy w Krakowie doszlo do istotnej zmiany stosunkoéw, polegajacej na pogorszeniu
sytuacji materialnej powoda, ktory ponownie sie ozenil i prowadzi wspélne gospodarstwo domowe z Zong A. K.
(3), z poczatkiem listopada urodzilo sie kolejne dziecko powoda, miesiecznie zarabia okolo 2800 zt 2900 zl netto
miesiecznie. Maloletni A. K. (1) za$§ mieszka obecnie w Polsce, co obnizylo koszty jego utrzymania, w stosunku do
okresu, w ktorym mieszkal w Wielkiej Brytanii. Matka maloletniego pozwanego prowadzi dzialalnosé gospodarcza-
kwiaciarnie w K. oraz wynajmuje nieruchomo$¢ w Wielkiej Brytanii za okolo 1000 funtow.

Maloletni A. K. (1), reprezentowany przez matke A. K. (2), wnioést o oddalenie powodztwa, przeczac twierdzeniom
pozwu i podnoszac, ze dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami takze woéwczas, gdy nie mieszkaja z nimi
razem. W odpowiedzi na pozew, wskazano, takze, ze ojciec dziecka, za zgoda matki placil alimenty jedynie w kwocie
800 zl miesiecznie, a nie w kwocie po 1200 zl miesiecznie, po za tym nie uczestniczy w zaden sposéb w wychowaniu



dziecka, a codzienng piecze sprawuje matka dziecka A. K. (2). Z pewno$cia za$ potrzeby dziecka nie zmniejszyly sie
w zwigzku z jego dorastaniem.

Po za sporem bylo, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 wrzeénia 2014r. w sprawie XI C 178/14 R. K.
zobowigzany zostal do alimentowania maloletniego syna A. K. (1) kwotami po 1200 z}l miesiecznie. W dniu 11 czerwca
2016r. powdd zawarl kolejny zwiazek malzenski z A. K. (3), ze zwiazku tego w dniu (...) urodzil sie syn S. K.. Matka
dziecka nie pracuje korzystajac z urlopu macierzynskiego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. K., z zawodu jest mechanikiem, obecnie pracuje, jako handlowiec, miesiecznie zarabia 3000 zl netto, otrzymuje
takze premie uznaniowa ok. 300 zl miesiecznie; z tytulu splaty z majatku wspolnego otrzymal od A. K. (2) 10.000
funtéw. Powod do pracy dojezdza okolo 26 km z T. do G., koszt dojazdu do okolo 220 zl. Miesieczny koszt utrzymania
maloletniego syna S. K. to kwota okolo 500 zl. Miesieczne koszty utrzymania rodziny R. K. to: 1000 zl wyzywienie,
100-200 z} ubranie, $rodki czystosci 100 zl, czynsz i media 600 zl, oplata za ushugi telefoniczne w orange 133 zh
Zona powoda nie pracuje, malzonkom pomagaja finansowo rodzice przekazujac okolo 1000 z} miesiecznie. Powod w
kwietniu 2017r. rozpoczal ksztalcenie na kierunku podologia i pielegnacja, kurs trwa do czerwca 2018r. a miesieczne
czesne wynosi 195 zt. W pazdzierniku 2017r. R. K. zaciagnal kredyt na kwote 25.000,00 zl, kt6ra splaca w ratach po
618 zl do 2021r.

Dowod:

Umowa o prace K-9,

Umowa o ksztalcenie K-11,
Rachunek SM (...) K-145,
Potwierdzenie przelewu K-146,
Faktura za telefon K-147/148
Umowa pozyczki K-153,
Zeznania R. K. K-171.

Maloletni pozwany A. K. (1), jest dzieckiem zdrowym, mieszka razem z matka A. K. (2), ktéra sprawuje nad nim
biezacg piecze. Miesieczny koszt utrzymania maloletniego to: 600 zt wyzywienie, 200 zl ubranie, dojazdy do szkoly i
na zajecia dodatkowe 100 zl, przybory szkolne ok. 200 z rocznie, oplaty klasowe tj. skladki i komitet rodzicielski 40
z} rocznie. Maloletni korzysta tez z mediow, w domu, w ktérym mieszka z matka, koszt oplat za media przypadajace
na maloletniego to kwota ok. 300 zl miesiecznie, w tym woda, gaz i energia.

Matka dziecka A. K. (2) prowadzi kwiaciarnie w K., z czego osigga dochdd miesieczny okolo 2000 z}-2500 zl
miesiecznie, ponadto wynajmuje mieszkanie w L., z czego réwniez uzyskuje doch6d 2000 zt miesiecznie.

Dowod:
zeznania A. B. K-168,
zeznania A. K. (2) K-170.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka A. B., ktora odpowiadala na pytania jednoznacznie i rzeczowo, wskazywane
przez nig wydatki na utrzymanie maloletniego wnuka A. K. (1), odpowiadaly dos§wiadczeniu zyciowemu i przecietnym
kosztom utrzymania dziecka, jej relacja byla zgodna z zeznaniami matki dziecka A. K. (2).



Wiarygodne dla Sadu byly zeznania powoda R. K. oraz matki pozwanego dziecka, A. K. (2), obydwoje odpowiadali na
zadawane pytania jednoznacznie i rzeczowo, nie ukrywali Zadnych okolicznoSci, takze tych niekorzystnych dla siebie,
a ich postawa w trakcie zeznan przekonala Sad o wiarygodnos¢ ich relacji.

Sad uznal z niewiarygodne dowody z paragonéw, ktore byly niepodpisane, a z ich treéci nie mozna bylo zweryfikowac
czyje wydatki potwierdzaja. To samo dotyczy faktur i rachunkéw, w ktérych jako nabywcoéw nie wymieniono stron
postepowania. Wiarygodno$c¢ pozostalych dokumenté6w nie byla kwestionowana przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w doktrynie prawa i orzecznictwie sadéw zgodnie przyjmuje sie, ze
zmiana stosunkow powinna mie¢ charakter istotny, tzn. powinna w sposéb znaczacy ksztaltowac sytuacje majatkowa
stron stosunku prawnego. Jak za$ zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z 26.3.1969 r., III CRN 54/69, przy ocenie,
czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego w my$l art. 138
kro, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoSci mogace Swiadczy¢ o zmianie stosunkéw, a zwlaszcza mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych stron.

Odnoszac powyzsze do okolicznoSci niniejszej sprawy, wskazac¢ nalezy, ze kwota alimentéw naleznych maloletniemu
A. K. (1) zostala ustalona przez Sad Okregowy w Krakowie w wyroku z wrze$nia 2014r., a wiec ponad 3 lata przed
wniesieniem pozwu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania. Po za wszelka watpliwoscia od tego czasu
wzrosly koszty utrzymania, zwigzane chociazby z wzrostem cen oraz dorastaniem dzieci. Zmienila sie jednak takze
sytuacja zyciowa zobowigzanego do alimentowania tj. R. K., ktéoremu w (...) urodzilo sie drugie dziecko, pozwany
tez ma na utrzymaniu zone. W tej sytuacji konieczna jest ponowna ocena przestanek, od ktoérych zalezy wysoko$é
alimentow.

Wyjasnié, wiec nalezy, ze zakres Swiadczenia alimentacyjnego zostal okre$lony w art. 135 § 1 kro i zgodnie z tym
przepisem zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci
zobowiazanego. Przestanka usprawiedliwionych potrzeb pozwala dostosowac rozstrzygniecie o alimentach do
indywidualnych potrzeb uprawnionego na poziomie przecietnej stopy zyciowej populacji, w ktorej zyje i funkcjonuje

dziecko. W toku przewodu sagdowego w niniejszej sprawie, ustalono odwolujac sie takze do zasad do$wiadczenia
zyciowego, ze A. K. (2) wydaje na zaspokojenie biezacych potrzeb maloletniego syna kwote, co najmniej 1250
zI miesiecznie. Wskazana kwota zaspokaja takie podstawowe potrzeby dziecka wycenione wyzej, jak wyzywienie,
ubranie, przybory szkolne. oplaty za media, z ktorych korzysta mieszkajac wspodlnie z matka, a bez ktorych obecnie
trudno wyobrazi¢ sobie normalne funkcjonowanie.

Druga z przestanek ksztaltujacych zakres Swiadczenia alimentacyjnego zgodnie z treécia art. 135 § 1 kro tj. zarobkowe
i majatkowe mozliwoéci zobowiazanego, oznacza status materialny, realny do osiggniecia przy dolozeniu przez
zobowigzanego nalezytej staranno$ci z wykorzystaniem posiadanej wiedzy i umiejetnoéci oraz zasobéw majatkowych.
Z cytowanego przepisu expilité wynika, ze o wysokoSci obowigzku alimentacyjnego, decyduja mozliwoSci majatkowe
i zarobkowe zobowigzanego, a nie tylko deklarowana sytuacja materialna. Ustalajac, wiec warto$¢ alimentéw Sad
uwzglednia mozliwe do uzyskania dochody przez zobowigzanego, nalezycie dbajacego o swoje interesy. Jak zas
przedstawiono wyzej powod R. K. osiaga miesieczny dochéd w wysokosci 3300 zl, po odjeciu wydatkéw na nowo
narodzonego syna S. w kwocie 500 z} (zeznania powoda 00:49:18) do dyspozycji R. K. miesiecznie pozostaje kwota
ok. 2800 zl. Do kwoty tej nalezy doliczy¢ takze kwote 10.000 funtow, jakie powdd otrzymatl od A. K. (2) z tytulu
splaty z majatku wspolnego (00:56:23) oraz 1000 zt pomocy finansowej miesiecznie, jaka otrzymuje od rodzicow
zony (00:52;23). Sytuacja materialna powoda, umozliwia mu wiec alimentowanie maloletniego A. K. (1) kwotami,
co najmniej po 800 zl miesiecznie, bez zagrozenia dla obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny,
ktbra obecnie tworzy z A. K. (3). Wyjasnic¢ przy tym nalezy, ze kredyt, ktéry powdd zaciagnal w kwocie 25.000,00 zt
nie moze by¢ traktowany, jako okoliczno$é zmniejszajace jego mozliwosci zarobkowe i majatkowe. Kredyt ten mial,
bowiem charakter konsumpcyjny, a wiec wplywa na poprawe komfortu zycia powoda, dlatego nie moze rownoczeénie



uszczuplac $wiadczen alimentacyjnych naleznych maloletniemu dziecku. Byloby to sprzeczne z zasada rownej stopy
zyciowej rodzicéw i dzieci. To samo dotyczy wydatkéw zwigzanych z doksztalcaniem powoda w kierunku podologii i
pielegnacji stop, koszt tego kursu nie moze stanowi¢ konkurencji dla uzasadnianych biezacych potrzeb maloletniego,
ktéry nie moze utrzymac sie samodzielnie. Powdd podjeciem decyzji o doksztalcaniu powinien, wiec rozwazyc¢,
czy wydatki z tym zwiazane nie spowodujg zagrozenia dla wlasciwego wykonywania zobowigzania alimentacyjnego
wzgledem maloletniego syna.

Przypomnie¢ tez, trzeba, ze zgodnie z art. 135 § 2 kro wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polega¢ w calosci lub w czeéci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim przypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czeéci kosztéw utrzymania lub wychowania uprawnionego.
W niniejszej za$ sprawie, po za sporem bylo, Ze piecze nad maloletnim pozwanym sprawuje wylacznie matka A. K.
(2), ktora dba o codzienne utrzymanie syna. W konsekwencji R. K., jest zobowigzany do pokrywania wiekszej czeSci
kosztoéw utrzymania dziecka.

Majac, wiec na uwadze powyzsze ustalenia, w zakresie aktualnych usprawiedliwionych potrzeb mal. A. K. (1) oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwoSci jego ojca R. K. Sad zmienil wysoko$¢ §wiadczenia alimentacyjnego ustalonego
w wyroku z 25 wrze$nia 2014r. XI 178/14 i w miejsce alimentow w kwotach po 1200 zl, zasadzil alimenty w kwocie po
800 zl miesiecznie, oddalajgc powodztwo w pozostalym zakresie.

Sad znoszac wzajemnie koszty procesu stosowal art. 100 ke, gdyz zadania stron zostaly uwzglednione jedynie
czesciowo.



